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1. Einfihrung

Die ALIA GmbH, Weiherhammer plant eine Bebauung eines 14.000 m2 grofl3en Areals in Weiher-
hammer im Zusammenhang mit der Realisierung des Leuchtturmprojektes ,Agil Leben im Alter®
(ALIA).

Mit Schreiben der zustandigen UNB Neustadt an der Waldnaab vom 22.04.2021 ist aus natur-
schutzfachlicher Sicht hierfiir eine im Vorfeld durchzufiihrende spezielle artenschutzrechtliche
Prufung (saP) erforderlich, da die von der Planung betroffenen Flachen wertvolle Lebensraume
fur verschiedene Tierarten darstellen kdnnen. Entsprechende Vorkommen miissen entsprechend
bei der Planung durch Vermeidungs- und/oder CEF-Maf3nahmen berucksichtigt werden.

Eine ebenfalls von der UNB geforderte pflanzensoziologische Kartierung in Hinblick auf das Vor-
kommen gesetzlich geschitzter Biotope wurde bereits abgeschlossen und deren Ergebnisse an
den Auftraggeber Ubermittelt (Bearbeitung: Dr. Simone Tausch, Gutachten vom 7.8.2023)

Mit der Erstellung einer saP wurde Herr Dipl.-Geograph Martin Gabriel, Wald mit Schreiben vom
18.07.2023 beauftragt. Die Ergebnisse der Kartierung einschlie3lich Beschreibung der angezeig-
ten MalRhahmen zum Schutz der nachgewiesenen Tierarten werden im Folgenden dargelegt.

2. Prufungsinhalt
In der vorliegenden Unterlage werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Ar-
ten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt
und dargestellt. (Hinweis: Die artenschutzrechtlichen Regelungen bezuglich der "Verantwor-
tungsarten" nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erst mit Erlass einer neuen Bundesarten-
schutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung
bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt)

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepruft.

e Im Rahmen der saP werden die nachstehenden Artengruppen untersucht:
o Vogel
o Flederméause
o Reptilien

o Auf das Vorkommen von Odlandschrecken wird erganzend eingegangen
(zu untersuchen gem. § 14 BNatSchG i.V.m. spezialgesetzlichen Regelungen, z.B. im
BauGB)
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3. Datengrundlagen und Methodik
Als Grundlagen werden folgende Datenquellen herangezogen:

ASK-/KARLA-Datenbank: Von der UNB Neustadt a.d. Waldnaab wurde per e-mail mehrfach
nach vorhanden ASK-/Karla-Daten fiir den Eingriffsbereich gebeten, die Anfrage verlief jedoch
ohne Erfolg.

Vogel: 5 Tag-Kartierungsdurchgange, jeweils am Vormittag

Methode: Erfassung der Avifauna durch visuelle und akustische Kartierung am Vormittag an re-
genfreien und windarmen Tagen. Untersuchungstage: 28.07.2023, 21.03., 08.04., 20.05. und
24.06.2024, sowie kursorisch im Rahmen anderer Durchgénge.

Fledermause: 2 Durchgange a 3 Nachte an 2 Standorten mittels batcorder der Fa. EcoObs. Die
Auswertung erfolgte mit der Analysesoftware Batexplorer V. 2.2.4.0. Untersuchungszeitraum:
28.07. bis 03.08. und 22. bis 28.08.2023

Reptilien: 4 Kartierungsdurchgénge bei reptilienfreundlicher Witterung.

Methode: Sichtbeobachtungen durch langsames Abgehen aller geeigneten Habitate mit geziel-
tem Absuchen vorhandener Strukturen, die als Versteck geeignet sind. Untersuchungstage:
28.07. und 22.08.2023, 08.04. und 20.05.2024, sowie kursorisch im Rahmen anderer Durch-
gange.

Odlandschrecken: kursorisch im Rahmen anderer Durchgange im Juli/August 2023.

4. Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgend Untersuchung stiitzen sich
auf die mit Schreiben der Obersten Baubehtrde vom 19. Januar 2015 Az.: 1127-4022.2-001/05
eingefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung in der Stral3enplanung (saP)* mit Stand 01/2015.

5. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beeintrachti-
gungen und Stérungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten ver-
ursachen kénnen.

Als Wirkprozess wird die schrittweise, aber nahezu vollstandige Zerstérung von Lebensrdumen
angenommen. Alle terrestrischen Lebensraume einschlief3lich der Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten von Tieren sind davon betroffen. Die Gefahr baubedingten Tétens bzw. der Stérung von Tie-
ren ist grundsétzlich gegeben, sofern keine Vermeidungsstrategien angewendet werden.

Ohne die Umsetzung artenschutzfachlicher Schutzmaflinahmen muss insofern von einer Erfll-
lung von Verbotstatbestanden ausgegangen werden.

5.1. Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Stérwirkungen, die durch die Realisierung des Bauvorhabens entstehen kénnen, reichen von
Larm, Erschitterung, Staubentwicklung, Lichtverschmutzung und allgemeiner Betriebsamkeit bis
zur direkten Umgestaltung bzw. Zerstérung von Lebensrdumen, Brutstatten etc. Mit einer Veran-
derung der mikroklimatischen Situation muss ebenfalls gerechnet werden.
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5.2. Anlagenbedingte Wirkprozesse

Als anlagenbedingte Wirkprozesse durch die Umgestaltung von Flachen sind eine sich verstar-
kende Barrierewirkung, Lichtverschmutzung, sowie eine Zerschneidung bzw. Verkleinerung von
Lebensrdumen anzunehmen. Weiterhin ist ggfs. von einer Stérung des Wasserhaushalts durch
Versiegelung auszugehen. Da Mikroklima wird sich mit einiger Wahrscheinlichkeit veréandern. Da
die Uberplante Flache nahezu vollstandig umgewandelt wird, muss mit maximalen, negativen
Auswirkungen auf vorhandene Lebensraume relevanter Arten gerechnet werden.

5.3. Betriebsbedingte Wirkprozesse

Fir betriebsbedingte Wirkprozesse gelten die Aussagen analog zu Kap. 5.2.
6. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

6.1.Verbotstatbestande

Aus § 44 Abs.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fur nach § 15 BNatSchG zulassige Ein-
griffe sowie fir nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Geltungsbe-
reich von Bebauungsplanen, wéhrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbe-
reich nach § 34 BauGB bezuglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und
Européische Vogelarten folgende Verbote:

6.1.1. Schadigungsverbot

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/ Standorten wild le-
bender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild le-
benden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder Zerstdrung von
Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoR} liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rAumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

6.1.2. Totungs- und Verletzungsverbot (fir mittelbare betriebsbe-
dingte Auswirkungen, z.B. Kollisionsrisiko)

Signifikante Erhéhung des Totungsrisikos fur Exemplare, der durch den Eingriff oder das
Vorhaben betroffenen Arten

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen,
die mit der Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt.

6.1.3. Storungsverbot

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten.

Ein VerstoR} liegt nicht vor, wenn die Stdérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population fihrt.

6.2. Betroffenheit der untersuchten Arten/Artengruppen

6.2.1. Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Im Untersuchungsraum konnten neun Vogelarten als Brutvégel und/oder Nahrungsgaste nachge-
wiesen werden. Bei allen Nachweisen handelt es sich um ungeféhrdete Allerweltsarten. Das Bay-
erische Landesamt fur Umwelt empfiehlt fir diese Arten eine vereinfachte Betrachtung, da bei
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dieser Artengruppe regelmafig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes erfolgt. Begriindet wird diese Empfehlung mit folgenden Hinwei-

sen:

Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinn des § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG
kann fir diese Arten im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die 6kologische
Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird.

Hinsichtlich des sog. Kollisionsrisikos (8 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) zei-
gen diese Arten in diesem Zusammenhang entweder keine gefahrdungsgeneigten Ver-
haltensweisen (z.B. hohe Flughthe, Meidung des Verkehrsraumes) oder es handelt sich
um Arten, fir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Bereich der allgemei-
nen Mortalitat im Naturraum liegen (die Art weist eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr
ermoglicht, vorhabensbedingte Individuenverluste mit geringem Risiko abzupuffern, d.h.
die Zahl der Opfer liegt im Rahmen der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mor-
talitat.)

Hinsichtlich des Stérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) kann fur
diese Arten grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der

lokalen Population verschlechtert.

Ein Grol3teil der Vogelarten konnte tberdies nur im Umgriff, d.h. in den Baumbestanden im Nord-

westen und Osten des vom Eingriff betroffenen Areals nachgewiesen werden.

Vermeidungsmafnahmen und/oder vorgezogene AusgleichsmalRnahmen sind somit fiir diese

Tiergruppe nicht angezeigt.

deutscher Name

wissenschaftlicher Name

RL BY

RL D

EZK

Amsel (N)

Turdula merus

Bachstelze (N)

Motacilla alba

Buntspecht (U) Dendrocopos major * * *
Elster (U) Pica pica * * *
Grinfink (N) Chloris chloris * * *
Kleiber (U) Sitta europaea * * *

Kohlmeise (U)

Parus major

Rotkehlchen (U)

Erithacus rubecula

Zilpzalp (U)

Phylloscopus collybita

Tabelle 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Européi-

schen Vogelarten (alphabetisch, saP-relevante Arten in Fettdruck)
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Erlauterungen zu Tabelle 1:

A Mdglicher Brutvogel N Art nutzt Gebiet zur Nahrungssuche
B Wahrscheinlicher Brutvogel U Art das Gebiet nur tberfliegend
C Sicherer Brutvogel z Art besucht das Gebiet nur auf dem Zug
U Art nur im Umgriff nachgewiesen
RL D Rote Liste Deutschland 2007
RL BY Rote Liste Bayern 2016 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet
3 geféhrdet
R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
\Y Arten der Vorwarnliste
* nicht geféahrdet
. nicht bewertet
EZK Erhaltungszustand g = gunstig
(als Brutvogel) u = ungunstig/unzureichend
Kontinental s = ungiinstig/schlecht

* = nicht bewertet

6.2.2. Betroffenheit der Reptilien

Im Untersuchungsgebiet konnten mit Ausnahme der nicht saP-relevanten Blindschleiche keine
Reptilienarten nachgewiesen werden. Beim Nachweise der Blindschleiche handelt es sich um ei-
nen Totfund (StralRenopfer) im Siiden des Brandner Weges im Spatsommer 2023.

Vermeidungsmaflinahmen und/oder vorgezogene AusgleichsmalRhahmen sind somit fiir diese
Tiergruppe nicht angezeigt.

6.2.3. Betroffenheit der Fledermause

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 18.918 Sequenzen aufgenommen werden, die ein-
deutig Fledermausen zuzuordnen sind. Um unsichere Artansprachen auszuschlieRen, wurden in
die Auswertung jedoch nur Sequenzen mit einer Aufnahmequalitat von mind. 80% einbezogen,
wodurch 15.663 Sequenzen zur Auswertung verblieben. 231 Sequenzen mit einer Aufnahmequa-
litat von < 80% wurden von der Analysesoftware weiteren Arten zugewiesen. Arten, die nur die-
sen Sequenzen zugewiesen wurden, wurden nicht bericksichtigt, kénnen aber theoretisch wei-
tere Arten beinhalten. Die Auswertung zeigt folgendes Ergebnis:

Im Eingriffsbereich konnten mindestens sieben (acht mit der Nymphenfledermaus) Fledermaus-
arten nachgeweisen werden. Mit Uber 98% aller Nachweise dominiert die Zwergfledermaus klar
vor allen anderen Arten. Andere Arten sind durchgehend nur mit weniger als 1% der Nachweise
vertreten. Die Zwergfledermaus zahlt zwar zu den haufigeren Arten, derart viele Nachweise sind
jedoch ungewdhnlich und deuten auf einen grof3e Population in der Umgebung hin. Die Zwergfle-
dermaus ist eine typische Gebaudefledermaus, die mit hoher Wahrscheinlichkeit in den mit Holz
verkleideten Bestandsgebauden am Rande des Eingriffsgebiets Quartier bezieht. Im direkten
Eingriffsgebiet sind Quartiere jedoch ausgeschlossen. Andere Arten sind vergleichsweise gering
vertreten. Als Besonderheit sind die mutmaflichen Nachweise der Nymphenfledermaus hervor-
zuheben, die in Bayern bisher nur selten nachgewiesen wurde®. Fir alle Arten ist anzunehmen,
dass der liberplante Bereich als Jagdrevier genutzt wird.

1 Sonagramme werden derzeit noch von Spezialisten tGberpriift
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Vermeidungsmallnahmen werden v.a. aufgrund der mutmaflich gro3en Population der Zwergfle-
dermaus, sowie dem mutmaflichen Vorkommen der seltenen Nymphenfledermaus empfohlen.

Sequenzen
> Anteil
Deutscher Name RL BY RL D EZK > Qual. Qual.
wissenschaftlicher Name > 80% >80%
Zwergfledermaus
. d . * * g 18.154 15.449 98,63%
Pipistrellus pipistrellus
Weirandfledermaus
. .. * * g 76 73 0,47%
Pipistrellus kuhlii
Mickenfledermaus
. \% * g 73 45 0,29%
Pipistrellus pygmaeus
N henfled 2
ympRhentiedermaus 1 1 2 144 43 0,27%
Myotis alcathoe
Rauhautfledermaus
- N * * u 80 39 0,25%
Pipistrellus nathusii
Kleine) Bartfledermaus
( . ) . * * u 16 9 0,06%
Myotis mystacinus
Breitfliigelfledermaus
. . 3 3 u 38 3 0,02%
Eptesicus serotinus
Abendsegler
9 * Vv u 106 2 0,01%
Nyctalus noctula
mogliche weitere Arten
gliehe wet 231 0 0,00%

(unsicher)

Summe: 18.918 15.663 82,79%

Tabelle 2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen vorkom-
menden Fledermausarten

Erlauterungen zu Tabelle 2:

RL D
RL BY

EZK

Rote Liste Deutschland 2007ff
Rote Liste Bayern 2017

Erhaltungszustand
Kontinental

2 in Uberpriifung

0 ausgestorben oder verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 geféhrdet

D Daten defizitar, Einstufung unmdéglich

G Gefahrdung anzunehmen, aber genaue Einstufung nicht bekannt
Vv Arten der Vorwarnliste

* nicht geféahrdet

g = gunstig

u = ungunstig/unzureichend
s = unglnstig/schlecht
* = nicht bewertet
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6.2.4. Betroffenheit der Odlandschrecken

Im Untersuchungsgebiet wurde kursorisch die Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerule-
scens) nachgewiesen. Diese Art ist nach der BArtschV besonders geschiitzt und muss in die Be-
trachtung aufgenommen werden, da die Art spezielle Lebensraumanspriiche hat, die nicht auto-
matisch Uber Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen erflillt werden. Das Vorkommen dieser Arten
stellt nach 8§ 7 Abs. 2 Satz 2 BayKompV ein speziell zu bewertendes Merkmal/Auspragung des
Schutzguts Arten und Lebensrdume dar, das nicht flachenbezogen, sondern verbal-argumentativ
zu beriicksichtigen ist. Spezielle MaRnahmen fiir die Blaufliigelige Odlandschrecke sind insofern
zu erarbeiten (gem. Antwortschreiben der Regierung der Oberpfalz vom 24.08.2023 auf Anfrage
des Bearbeiters zur Frage der rechtlichen Situation von nicht-saP-relevanten, aber nach BArtschV
geschutzten Arten).

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL BY RL D

Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens 3 \

Tabelle 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
Blaufliigeligen Odlandschrecke

Erlauterungen zu Tabelle 3:

RL D Rote Liste Deutschland 2011
RL BY Rote Liste Bayern 2016

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

nicht gefahrdet

nicht bewertet

* * < PWN PR O

Die Bestandssituation der Blaufligeligen Odlandschrecke im Untersuchungsgebiet wird wie folgt
eingeschatzt:

Diese Art konnte auf allen schitter bewachsenen Bereichen der Eingriffsflache nachgewiesen wer-
den. Die besiedelten Bereiche decken sich dabei mit den in der Ubersichtskartierung Vegetation
(bereits 2023 bearbeitet) kartierten Sandmagerrasen, die gem. 830 BNatSchG bzw. gesetzlich ge-
schiitzte Biotope darstellen. Die Populationsstarke wird als mittel eingestuft, es ist jedoch von ei-
nem reproduktiven Bestand auszugehen.

7. Notwendige MalRnahmen

7.1.Malinahmen zur Vermeidung

VermeidungsmafRnahmen sind fiir Fledermause und die Blaufliigelige Odlandschrecke angezeigt.

Alle VermeidungsmalRnahmen missen vor Durchfiihrung mit dem Umweltamt abgeklart werden
und von einer geeigneten Umweltfachkraft begleitet werden.

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden vorgesehen, um Gefahrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu
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mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

7.1.1. VermeidungsmalRnahmen Fledermause

7.1.1.1. Lichtverschmutzung

Durch das Bauvorhaben kdnnen aufgrund der entstehenden, sich deutlich verstarkenden Be-
leuchtungssituation erhebliche Stérungen von Fledermausen nicht nur wéahrend der Fortpflan-
zungsphase entstehen, d.h. Verbotstatbestédnde kénnen hierdurch herbeigefiihrt werden. Vermei-
dungsmal3nahmen sind deshalb angezeigt.

Generell ist bei der Planung des Bauvorhabens zu berucksichtigen, dass Flederméuse durch
Kunstlicht in verschiedenster Weise gestort werden kdnnen und sich so eine negative Beein-
trachtigung der lokalen Populationen ergeben kann. Durch verschiedene MaRnahmen bei der
Planung von Beleuchtungssituationen lassen sich diese Einflisse vermeiden oder zumindest re-
duzieren.

Grundlegende Aspekte der Kunstlichtreduzierung umfassen dabei u.a.:

Generelle Lichtreduzierung auf das unbedingt nétige MaR3
Ggfs. Bedarfssteuerung (Lichtschranken-Systeme)
Verwendung von gerichteten statt streuenden Lichtquellen
Reduzierung der Beleuchtungsstarke

Vermeidung unnnétiger Lichtausbreitung

Um Verbotstatbestdnde zu vermeiden, ist auf eine fledermausfreundliche Planung und Umset-
zung bei allen Beleuchtungsaspekten zu achten.

Als Handreichung zur fledermausfreundliche Verwendung von Lichtquellen sei der Leitfaden fir
die Beruicksichtigung von Flederm&usen bei Beleuchtungsprojekten empfohlen (siehe Literatur-
verzeichnis)

7.1.1.2. Fledermausfreundliche Bauweise

Bei der Planung von Fassaden sind nach Méglichkeit Holzverkleidungen zu wéhlen, die sich dau-
erhaft als Quartier fur gebdudebewohnende Arten eignen.

7.1.1.3. Bauzeitenregelung

Sofern im Zuge der Realisierung des Bauvorhabens Bestandsgebaude betroffen sind, ist darauf
zu achten, dass sich zu jeder Jahreszeit Fledermause in Gebauden aufhalten kénnen. In den al-
lermeisten Fallen werden Fledermausvorkommen erst im Zuge von Sanierungs-, Renovierungs-
oder AbriBmaRnahmen entdeckt.

Grundsétzlich sollten Strukturen an Gebauden, die Fledermausquartiere darstellen kénnen (Fas-
saden, Dachbéden, Dacher, Traufbereiche, Holzverkleidungen, Rolladenkésten etc.) nicht im
Sommerhalbjahr Gegenstand baulicher Mal3hahmen sein, sondern im Winterhalbjahr, wenn Fle-
dermause (normalerweise) den Aufenthaltsort in oder am Gebaude verlassen haben und sich im
Winterquartier befinden. Sollten dennoch, z.B. aufgrund milder Witterungsverhaltnisse im Winter-
halbjahr Flederméuse bei BaumaRnahmen aufgefunden werden, so gilt es, diese gem. Punkt.
7.1.1.5 in Ersatzquartiere umzusiedeln.

7.1.1.4. Schonung des Baumbestandes

Auch wenn sich die Baumbestande, in denen sich vermutlich Fledermausquartiere befinden, aus-
serhalb des Uiberplanten Bereiches befinden, so ist doch dafiir Sorge zu tragen, dass diese

Seite 9



Bereiche nicht von den Baumafinahmen beeintrachtigt werden, z.B. durch zusétzliche Schaffung
von Lagerplatzen oder dhnlichem.

7.1.1.5. Ersatzquartiere

Sollten trotz aller Vorkehrungen im Zuge der BaumalRnahmen Flederméause aufgefunden werden,
so sind diese durch eine fledermauskundige Person (Fledermaus-Sachverstandige in jedem
Landkreis) in bereitstehende Fledermauskéasten umzusetzen.

Da trotz aller 0.g. Vermeidungsmaf3nahmen davon auszugehen ist, dass das Vorhaben aufgrund
seiner Dimension negative Ausweirkungen auf die Populationen von Fledermausen haben wird,
wird das Ausbringen von mindestens 20 Fledermauskasten verschiedenen Typs an verschiede-
nen, geeigneten Stellen empfohlen. Deren Funktionalitét ist dauerhaft zu sichern, u.a. durch eine
jahrliche Wartung (Reinigung, Kontrolle, gegebenenfalls Ersatz).

7.1.2. VermeidungsmaRnahmen Odlandschrecken

7.1.2.1. Schaffung von Ersatzlebensraum

Zum Schutz der Population der Blaufliigeligen Odlandschrecke sind Ausgleichsflachen in der
GroRRenordnung der aktuell besiedelten Flachen bereitzustellen. Diese Flachen kénnen z.B. im
Zuge der Ausgleichsmafinahmen fur die gem. 830 BnatschG geschutzten, aber iberplanten bzw.
bereits zerstorten Flachen geschaffen werden.

Eine als Lebensraum geeignete Flache muss folgende Anforderungen erfiillen:

e GroRe mindestens 1,2 ha

e Eben oder siidexponiert, notfalls leicht siidost- oder siidwestexponiert, unbeschattet

e Als Substrat fiir die Aufschittung dient leicht verdichtets, sandiges/feinkiesiges bis grob-
kiesiges Material mit einem geringen Anteil von Lehm oder magerem Bodensubstrat

e Das Substrat muss durchlassig sein, aber das Aufkommen einer niedrigen, schitteren
Vegetation, nicht mehr als 10 cm hoch, besser nur 5cm und mit unbewachsenen Flachen
dazwischen (Richtwert 50%), erlauben bzw. férdern. Als Orientierung kann der aktuell
besiedelte Lebensraum dienen.

e Die Ersatzflachen kénnen ggfs. auf Flachdachern angelegt werden, sofern keine anderen
Flachen zur Verfigung stehen. Im freien Gelénde liegenden Fléachen sollte jedoch der
Vorzug gegeben werden.

e Die Flachen missen zum Zeitpunkt der Besiedlung bereits Giber einen zumindest initiale,
magere Vegetation — zumindest in einigen Bereichen der Flache verfugen.

o Um die Entwicklung einer solchen schiitteren Pioniervegetation zu erméglichen, muss
eine entsprechende Flache somit bereits im zeitigen Fruhjahr oder frilher angelegt wer-
den, wenn sie ab Juli/August des entsprechenden Jahres als Ersatzlebensraum zur Ver-
fugung stehen soll.

7.1.2.2. Umsiedlung

Da sich im derzeit von Odlandschrecken besiedelten Bereich zu jeder Zeit Entwicklungsformen der
Tiere befinden kénnen (Eier/Ootheken, Nymphen, Imagines), darf mit baulichen Aktivitaten erst
begonnen werden, wenn die Tiere die Mdglichkeit haben, aktiv oder passiv in einen neu geschaf-
fenen Lebensraum zu wechseln.

Dies ist nur in einem kurzem Zeitfenster zwischen der letzten Hautung zum Imago, Paarung und
Eiablage mdglich, was witterungsabhangig meist zwischen Ende Juli und Ende August der Fall ist.
In diesem Zeitraum kdnnen die geschlechtsreifen Tiere abgefangen werden und in ein in raumli-
cher Nahe liegendes, neues Habitat verbracht werden. Zu beachten ist, dass dieses Habitat zum
Zeitpunkt der ,Inbezugnahme* bereits alle Lebensanspriiche der Art erfullen muss.
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Nur theoretisch kann eine Alternative mittels VergrAmung in ein geeignetes Habitat in raumlicher
N&ahe in Betracht gezogen werden, da eine solche Flache mitten im Ort sicher nicht im naheren
Umfeld des Eingriffsbereiches zur Verfligung stehen drfte.

8. Gutachterliches Fazit

Die artenschutzfachliche Untersuchung erbrachte Nachweise mehrerer, saP-relevanter Fleder-
mausarten, sowie der ebenfalls zu beriicksichtigenden Blaufliigeligen Odlandschrecke.

Fur die nachgewiesenen Arten bzw. Artengruppen sind zur Vermeidung von Verbotstatbestéanden
nach 8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BnatSchG VermeidungsmalRnahmen angezeigt.

Zum Schutz von Flederméusen bedeutet dies eine fledermausfreundliche Planung hinsichtlich
Lichtverschmutzung, Bauweise und Bauzeiten, sowie die Schonung des angenzenden Baumbe-
standes und die Bereitstellung von Ersatzquartieren (sog. Fledermauskasten).

Fur die Population der Blaufliigeligen Odlandschrecke sind Ersatzflachen bereitzustellen, ge-
schlechtsreife Tiere im Hochsommer aus der Eingriffsflache abzufangen und in die bereitzustel-
lende, geeignete Flache umzusiedeln. Diese Flache ist dabei so rechtzeitg anzulegen, dass sie
zum Zeitpunkt der Verbringung der abgefangenen Heuschrecken bereits als Lebensraum funkti-
onsfahig ist.

Alle SchutzmalRnahmen missen mit der zustédndigen UNB abgeklart werden und von einer ge-
eigneten Umweltfachkraft begleitet werden.

Fir einen Teil der Eingriffsflache sind VermeidungsmafRnahmen jedoch nicht mehr umsetzbar, da
bereits im Méarz 2024 mit Bauarbeiten/Baufeldfreimachungen und der Ablagerung von Material
begonnen wurde. Dadurch wurden bereits groRe Teile des Lebensraums der Blaufliigeligen Od-
landschrecke zerstort bzw. muss davon ausgegangen werden, dass zahlreiche Individuen durch
die bereits erfolgten Bauaktivitaten getdtet wurden. Hier muss von behordlicher Seite geklart wer-
den, wie die geschaffenen Tatsachen zu bewerten wird.
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9. Anlagen

9.1.Ubersichtskarte

Standorte Batcorder

Artenschutz
Eingriffsflache

- Blaufliigelige Odlandschrecke

ALIA
O

Karte 1: Eingriffsbereich mit Nachweisen relevanter Fauna und Aufnahmestandorten des
batcorders zur Aufzeichnung von Fledermausrufen (Kartengrundlage: Google Earth)

Seite 12



9.2.Betroffene Tierarten: Grundinformationen und Prognosen zu
Verbotstatbestanden

Alle Verbotsprognosen beziehen sich auf den Fall, dass die empfohlenen, konfliktver-
meidenden und/oder CEF-MalRnahmen umgesetzt werden.

9.2.1. Fledermause

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), WeiRrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii), Miickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe), Rauhautfledermaus (Pipistrel-

lus

nathusii), (Kleine) Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Breitflligelfledermaus (Eptesicus seroti-

nus), Abendsegler (Nyctalus noctula) u.a.

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland und Bayern: D: 3,D,V; BY: 2,3
Arten im Wirkraum: <] nachgewiesen [_] potenziell mdglich
Zwerg-, Weilrand-, Miicken-, Bart- und Breitfligelfledermaus sind typische Gebaudefledermause, deren Fortpflanzungsstatten
sich v.a. in Dachrdumen, Spalten oder Rolladenkésten, aber auch hinter Holzverkleidungen und Fensterladen befinden. Die
Rauhautfledermaus zahlt dagegen zu den Arten, die eine engere Bindung an Baumhdhlen als Wochenstubenquartier zeigt. Der
Abendsegler ist in der Wochenstubenzeit ebenfalls meist in Baumhohlen anzutreffen, besiedelt aber auch AuBenverkleidungen
und Spalten an hohen Gebauden und Felsspalten. Uber die Nymphenfledermaus ist vergleichsweise wenig bekannt, sie scheint
aber relativ streng an natirliche Waldstandorte in Gewéssernéahe gebunden zu sein.
Die Uberwinterungsquartiere von Fledermausen befinden sich in frostfreien Hohlen und Stollen, aber auch in Baumhdéhlen. Dank
des Klimawandels kénnen mittlerweile aber fast alle Arten auch im Winterhalbjahr in oder an Geb&uden angetroffen werden.
Lokale Population:
Alle nachgewiesenen Arten sind in Bayem verbreitet. Die Zwergfledermaus zahlt als typischer Kulturfolger zu den haufigsten
Fledermausarten Bayerns, die Nymphenfledermaus scheint relativ selten zu sein. Uber die lokalen Populationen der Arten ist
nichts Genaueres bekannt.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch die MaRnahmen kénnen Fledermausquartiere in Gebauden verloren gehen. Individuen in diesen Quartieren
konnen bei Abriss- und/oder Bauarbeiten verletzt oder getotet werden.
X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Siehe Kap. 7.1.1.
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja

X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG
Ein signifikant erhhtes Totungsrisiko ist nicht zu prognostizieren.
[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich
Totungsverbot ist erfiillt: [lja

X nein
2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Durch das Bauvorhaben kann es zur Stdrung von Sommer- und Winterquartieren kommen.
X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: Siehe Kap. 7.1.1.

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja
X nein
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